1.

STANOVISKO PREDSTAVENSTVA

spoleénosti MarS a.s., se sidlem Jevigko, Okruzni Il 239, PSC 569 43, ICO 481 52 366,
zapsané v obchodnim rejstiiku a vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové, oddil B,
vlozka 2233
(dale jen ,Spole¢nost®)

k predem podanému protestu akcionare Bc. Kamila Christa

Uvodni shrnuti

1.1. Spoleénosti byl dne 25. 6. 2025 v pravnim zastoupeni akcionare Bc. Kamila Christa, nar.

dne 16. 12. 1991, bytem Koblizna 772, 569 43 Jevicko (dale jen ,pan Christ®) doruc¢en
datovou schrankou protest (i) proti usneseni k bodu 3. pofadu jednani valné hromady,
ktera se bude konat dne 30. 6. 2025 od 17:00 hod v prostorach Spole¢nosti na adrese
Chornice, Nadrazni 268, PSC 569 43 (dale jen ,Valna hromada®), (i) proti pfipadnému
pfijeti navrhd usneseni pod bodem 7 porfadu jednani Valné hromady uvedenych
v pozvance ha Valnou hromadu (dale jen ,Protest‘). UpIné znéni Protestu v¢. pIné moci
je prilozeno k tomuto stanovisku predstavenstva, a tvofi Pfilohu €. 1 a Pfilohu €. 2 tohoto
stanoviska, a rovnéz bylo dne 27. 6. 2025 zvefejnéno na internetovych strankach
spoleénosti https://www.marsjev.cz.

1.2. Pfedstavenstvo Protest neprodlené projednalo a uvadi k nému nize své stanovisko a

vyjadreni.

Vyjadfeni a stanovisko pfedstavenstva k ¢asti Protestu k bodu 3. pofadu jednani
Valné hromady

2.1. Protest mimo jiné sméfuje proti navrhované Upravé predloZzeného navrhu stanov v Casti

tykajici se Upravy predkupniho prava. Konkrétné se jedna o prvni odstavec Cl. 4 odst. 7.
stanov, pfitemz pan Christ odlvodiiuje Protest v této ¢asti zejména tim, Ze navrhovanou
Upravou stanov dochdazi k zUZeni moznosti akcionare disponovat se svymi akciemi.

2.2. Predstavenstvo v prvni fadé uvadi, Ze ma za to, Ze jim navrhovanou Upravou prvni vety

&l. 4 odst. 7 stanov doplnénim vyctu osob, které jsou dle stanov Spole€nosti povazovany
za osoby blizké, a tudiz na né dopada vyjimka ve vztahu k pfedkupnimu pravu,
k zadnému zUZeni moznosti dispozice s akciemi nedochazi. Samotné pfedkupni pravo
nelze chapat vylozené jako omezeni prevoditelnosti akcii, ale spiSe jako povinnost
respektovat predkupni pravo. Akcie prevést Ize, a to na jakoukoli tfeti osobu, jen musi byt
zachovano pravo ostatnich akcionarli za podminek sjednanych s touto tfeti osobou akcie
nabyt piednostné. K tomuto napfiklad: ,Mame za to, Ze stanovami upravené predkupni
pravo k akciim nepredstavuje (per se) omezeni prevoditelnosti akcii; akcie Ize prevést na
kohokoliv, pfevodce musi pouze respektovat sjednané pfedkupni pravo (v judikature srov.



2.3.

2.4.

2.5.

2.6.

shodné — byt toliko implicitné — NS 29 Cdo 1633/2008).“". Obdobné& to plati i pro
podminéni pfevoditelnosti akci souhlasem valné hromady Spolec¢nosti, byt takovy
souhlas jiz omezenim prevoditelnosti akcii je. | zde zakon a stanovy zajistuji akcionarlim
ochranu v podobé zakotveni postupu pfi neudéleni & odmitnuti udéleni takového
souhlasu. Nadto stanovy Spolenosti zadné podminky, kdy je valna hromada povinna
odepfit souhlas s pfevodem akcii neupravuji, tudiz paklize by k tomu doslo, spole¢nost

by byla povinna akcie odkoupit.

Kazdopadné jak vyplyva z odGvodnéni navrhovanych Uprav ¢l. 4 odst. 7 stanov
v pozvance na Valnou hromadu, smyslem a Gelem navrhovanych Uprav je pouze
zpfesnéni textace a souvisejici zvySeni pravni jistoty akcionarll a Spoleénosti. Ze
samotného ¢&l. 7 odst. 7.3 Protestu: ,...Pokud by mezi dvéma osobami vznikl intenzivni
prételsky vztah bylo by mozné i takové osoby povaZovat za osoby sobé blizké. Za osobu
blizkou by mohl byt povaZovan i zaméstnanec, ktery by pocitoval Gjmu zptsobenou
svému zaméstnavateli jako tjmu viastni..." je zftejmé, Ze vyklad pojmu osoby blizké by
moh! byt jednotlivymi akcionafi vniman velmi odliS$né, kdy ani zakonodarce zcela
konkrétni voditko nenabizi. Ve svém dusledku by ponechani obecného pojmu ,osoby
blizké" mohlo vést ke sporim mezi akcionafi a destabilizaci situace ve Spole¢nosti, jelikoz
v praxi mize byt objektivné velice slozZité posuzovat, zda je napf. néjaky pfritel, resp.
kamarad, & zaméstnanec osobou blizkou &i nikoliv.

Predstavenstvo povaZzuje za vhodné doplnit, Ze zakon navic vyslovné dava moznost ve
stanovach omezit (Cili i zUzit) pfevoditelnost akcii, avsak nikoliv ji vylougit. Jinymi slovy, i
kdyby se mélo jednat o zUzeni pfevoditelnosti akcii, tak to je zakonem dovoleno. Ostatné
pfedkupni pravo jakoz i podminénost pfevodu akcii udélenim souhlasu valné hromady
Spolecnosti jiz ve stanovach zakotvena je.

Pfedstavenstvo tedy nadale zastava svtij nazor, Ze je logické a zadouci, aby se vyjimka
z pfedkupniho prava vztahovala skute¢né jen na osoby v nejbliz§im pfibuzenském vztahu
akcionaie, kdy za uCelem pravé zminéné pravni jistoty byly tyto osoby vymezeny
v navrhovaném znéni €l. 4 odst. 7. stanov jako manzel, pfibuzny v linii pfimé nebo v linii
vedlejsi, pokud jde o sourozence, coZ je vymezeni, které objektivné poskytuje vyssi
pravni jistotu, nez blize nespecifikovany pojem ,osoby blizké".

V ramci Protestu podal pan Christ protinavrh k bodu 3 pofadu jednani Valné hromady
tykajici se zmény stanov Spole€nosti v nasledujicim znéni:

»Valna hromada spolecnosti schvaluje zménu stanov spole¢nosti ve znéni dle pfilohy této
pozvanky a zvefejinéném spolu s touto pozvankou na internetovych strankach
spolecnosti, a to s ucinnosti ke dni prijeti tohoto rozhodnuti s vyjimkou ¢&l. 4 odst. 7, ktery
bude znit*:

1 STENGLOVA, Ivana, SUK, Petr. § 270 [Omezeni prevoditelnosti akcii na jméno]. In: STENGLOVA, Ivana,
HAVEL, Bohumil, CILECEK, Filip, KUHN, Petr, SUK, Petr. Zakon o obchodnich korporacich. 3. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2020, s. 619, marg, €. 1.



2.7.

,Akcie na jméno jsou pfevoditelné, a to pfednostné v ramci pfedkupniho prava k akciim
na ostatni akcionafe spolednosti. Vyjimkou z pfedkupniho prava akcionart k akciim je
pievod na osoby blizké akcionéfi nebo na pravnickou osobu v ni? prevadeéjici akcionar
viastni 100% podil nebo 100 % hlasovacich prav.

Ostatni akcionafi maji predkupni pravo k akciim, a to v pomeéru svych podili. K
predlozené pisemné nabidce k odkupu akcif adresované akcionaram spolecnosti je
akcionar, ktery udinil nabidku, povinen priloZit téZ smlouvu o pfevodu akcii uzavienou s
tetf osobou, na niZ hodlé akcie pfevést, pficemZ ostatni akcionafi maji pravo uplatnit
predkupni prévo k pievadénym akciim v poméru svych podilii a za stejnych podminek.

Nevyuziji-li ostatni akcionafi pfedkupniho préava na pfevod akcii ve lh(té dvou mésica,
ode dne, kdy jim byly akcie nabidnuty, nebo jestlize se prednostniho prava pisemné
vzdaji, jejich pfedkupni prévo v tomto jednotlivéem pfipadé zanika.

Prevod akcil, jako# i zfizeni zastavniho prava k akcii, je podminén souhlasem valné
hromady s vyjimkou takovych pfevod( akcii, na ktery se nevztahuje predkupni pravo
ostatnich akcionart. Smilouva o pfevodu akcii, resp. smlouva o zfizeni zastavniho prava
nenabude tdinnosti dfive, neZ bude souhlas udélen.

Neni-li souhlas udélen do $esti mésicli ode dne uzavieni smlouvy o pfevodu, nastavaji
tytéz acinky jako pii odstoupeni od smiouvy, ledaze je ve smlouvé o pfevodu podilu
urceno jinak.

Ve vztahu ke spoleénosti nastévaji Géinky pfevodu akcie ozndmenim uéinné zmény osoby
akcionare spole¢nosti.”

(déle jen ,Protinavrh 1°)

Pan Christ v Protestu odUvodnil Protinavrh 1 zejména tim, Ze pfedkupni pravo ma byt
pravem druhého akcionafe akcie ,pfed koupit® a nikoliv jako nastroj pro ,uzamknuti*
akcionafe ve spolednosti. Dale pan Christ argumentoval tim, Ze je logicke, aby pro
piipady, kdy akcionaf neni limitovan predkupnim pravem, nemél by byt limitovan ani
souhlasem valné hromady.

Ptedstavenstvo povazuje uvedené odivodnéni Protinavrhu 1 za minimalné zavadéjici, a
to zejména s ohledem &l. 2 odst. 2.2 tohoto stanoviska a na nasledujici ¢ast v Protinavrhu
1 navrhovaného znéni &l. 4 odst. 7 stanov: ,Vyjimkou z pfedkupniho prava akcionara k
akciim je pfevod na osoby blizké akcionaii nebo na prévnickou osobu v niZ pfevadéjici
akcionaf viastni 100% podil nebo 100 % hlasovacich prav“. V pfipadé prijeti tohoto znéni
&l. 4 odst. 7 stanov, resp. minimaln& v piedchozi vété citované casti, by kterykoliv
akcionaf Spole¢nosti mohl prevést jim vlastnéné akcie Spoleénosti na jakoukoliv
pravnickou osobu, kde vlastni 100% podil nebo disponuje 100 % hlasovacich prav, a
nasledné prevést jim viastnény podil této pravnicke osoby na jakoukoliv tfeti osobu. Timto
by doslo k nepiimému pievodu vlastnictvi akcii Spole¢nosti a faktickému obejiti
pfedkupniho prava upraveného ve stanovach, ¢imz by nebyl ani napinén smysl
predkupniho prava uvedeny panem Christem v Protestu, tedy ,pfed koupeni® akcii.
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2.8.

3.1

3.2.

3.3.

Naopak, akceptovanim Protinavrhu 1 a schvalenim zmeény ¢l. 4 odst. 7 stanov ve znéni
navrhovaném p. Chrisem by byli akcionafi Spoleénosti vystaveni vysokému riziku
zkraceni svého prava nabyt akcie Spole&nosti prednostné.

Predstavenstvo proto hodnoti Protinavrh 1 jako tdelovy, nebot se obava, ze primarnim
ucelem v Protindvrhu 1 navrhovaného znéni &l. 4 odst. 7 stanov je nikoliv pouze zuzeni,
popf. vynechani, pfedkupniho prava a omezeni prevoditelnosti akeii, nybrz upraveni
efektivni a jednoduché moznosti obeijiti predkupni prava Ci jakéhokoliv omezeni
prevoditelnosti akcii.

S ohledem na vy$e uvedené, predstavenstvo nedoporucuje akcionafum na Valné
hromadé schvalit Protinavrh 1.

Vyjadreni a stanovisko pfedstavenstva k ¢asti Protestu k bodu 7. pofadu jednani
Valné hromady

. Protest dale sméfuje proti predstavenstvem a v pozvance na Valnou hromadu

navrhovanemu naloZeni s hospodaiskym vysledkem Spoleénosti za rok 2024, kdy pan
Christ v ramci Protestu uved! protinavrh k bodu 7. pofadu jednani na Valné hromadé
v nasledujicim znéni:

»,Valna hromada Spolecnosti schvaluje navrh predstavenstva o naloZeni hospodarskym
vysledkem za rok 2024, konkrétné bude disponibilni zisk (po zdanéni) ve vysi 13 716 000
K¢ rozdélen nasledovné:

-na dividendy pfipadne castka 6 858 000 K& mezi akcionére Spolecnosti dle poméru
podilii jednotlivych akcionaitl k zakladnimu kapitalu Spoleénosti:

-na tantiemy pfipadne Eastka ve vysi 303 000 K& (pfedseda pfedstavenstva Ing.
Stanislav Marek obdrzi 118 000 K¢, ¢len predstavenstva Ing. Viadimir Lavicka obdrsi
28 000 K¢, byvaly ¢len predstavenstva Ing. Jaroslav Sedlak obdrzi 20 000 K¢, byvaly
Clen dozor¢i rady Ing. Tereza Markova (soucdasny élen predstavenstva) obdrZzi 565 000
K¢ a pfedsedkyné dozoréi rady Ing. Jana Hegerové obdrzi 82 000 K¢é);

~zbyly disponibilni zisk ve vy$i 6 555 000 K& bude zidtovan ve prospéch uctu
nerozdéleného zisku z minulych let a ponechén ve Spolecnosti.*

(dale jen ,Protinavrh 2°)

Pan Christ v ramci Protestu oddvodnil Protinavrh 2 zejména tim, ze (i) ekonomicka
situace Spole¢nosti umozZiuje rozdéleni zisku mezi akcionafe v navrhované vysi, (ii)
Spole¢nosti jsou pfi niz§i mife investic planovanych v roce 2025 ponechavany vyssi
disponibilni zdroje proti roku 2024, (iii) v roce 2024 planovala Spolegnost investice ve vysi
18 745 308 K& bez DPH a ze zisku bylo Spole&nosti ponechano 6 412 000 K&. V roce
2025 pak Spolecnost planuje investice ve vysi 12 707 274 K& bez DPH a ze zisku se
navrhuji ve spole¢nosti ponechat 6 555 000 Kg&.

Pfedstavenstvo pfedné odkazuje na své detailni odtvodnéni navrhu pfedstavenstva o
naloZeni s hospodarskym vysledkem za rok 2024, ktery tvofil Pfilohu &. 4 pozvanky na
Valnou hromadu (dale jen ,Odiivodnéni®), které predstavenstvo nadale povazuje za
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3.4.

3.5.

3.6.

4.1.

dostatené k odiivodnéni navrhu predstavenstva o nalozeni s hospodafskym vysledkem
za rok 2024. Nicméné pro Uplnost predstavenstvo uvadi své vyjadieni nize.

Predstavenstvo uvedlo v Odivodnéni, Ze ,Ackoliv je Spole¢nost v soucasné dobé ve
stabilni ekonomické situaci, je nezbytné piistupovat k vyvoji na tomto specifickém trhu s
maximalni obezfetnosti. Je nutné brat v potaz geopolitickou situaci v Evropé a v zemich,
se kterymi Spoleénost nejvice spolupracuje, popf. by rada spolupracovala (Turecko,
Ukrajina, Blizky vychod a dalsi), jelikoZ export dlouhodobé predstavuje vétsinu objemu
trzeb Spolecnosti a nadale podil exportniho trhu roste. Predstavenstvo, s plnym védomim
své odpovédnosti a péde Ffadného hospodare, neni schopno presné predjimat vyvoj trhu
ani vyvoj bé&Zicich &i hrozicich konflikti na delsi obdobi. Proto je pro Spole¢nost
nejvhodnéjsi derpat z viastnich zdroji a nezadluZovat Spoleénost externimi zdroji
financovéni. Tento pfistup pfinasi lep$i finanéni stabilitu v pripade ekonomickych vykyva.
Zachovéni zisku ve Spolecnosti také zvySuje jeji bonitu a financni ukazatele (napf.
ukazatele likvidity, zadluZenosti a kryti zavazku), coZ je duileZité pro obchodni partnery i
v rémci vybérovych fizeni, kde je Casto posuzovana ekonomicka stabilita uchazece.
Umozriuje to i pfipadnou expanzi do novych trhi, kde divéra ve finandni zdravi firmy
rozhoduje o obchodni prilezitosti.”

Uvedené pouze potvrzuje mimo jiné dynamicky vyvoj situace na Blizkém vychodég, ke
kterému dodlo v mezidobi od rozeslani pozvanky na Vainou hromadu. Obecné Ize
konstatovat, Je se geopoliticka situace ve svété od konéni posledni valné hromady
Spole&nosti, na niZ bylo rozhodovano o naloZeni s hospodaiskym vysledkem, radikalné
zménila, kdyz doslo k zahajeni (popf. eskalaci béZicich ¢i hrozicich) ozbrojenych konfliktd
ve svété a tvrdému ekonomickému a celnimu vymezovani se USA nejen vi&i zemim
Evropské unie po nastupu D. Trumpa. S ohledem na uvedené neni mozné bez dalSiho
srovnavat zpUsob rozdéleni zisku v roce 2024 s tim aktualnim, naopak je nutné reagovat
na vyvoj situace a reflektovat jej v hospodareni Spolegnosti. PFili§ vysoké rozdéleni zisku
by mohlo sniZit finanéni flexibilitu SpoleCnosti a jeji schopnost rychle reagovat na nové
trzni pfilezitosti, inovovat nebo pfekonavat tézko predvidané ekonomické vyzvy. Uvedené
by mohlo vést ke zpomaleni ristu Spoleénosti a snizeni jeji konkurenceschopnosti
v budoucnu zejména v zahraniéi, coz ve vysledku muze vést k niz8im ziskiim (popf. i
ztratd) Spole&nosti &ili i potenciding niz8im C&i zadnym dividendam v dlouhodobém
horizontu. To by poskodilo nejen Spole¢nost, ale i vechny jeji akcionare.

Piedstavenstvo je pFesvédeno, Zze navrhované rozdéleni hospodarského vysledku za
rok 2024 je optimalni a zodpovédné feseni, které balancuje mezi opravnénymi naroky
akcionaiti na podil na zisku a nezbytnosti zajistit dlouhodobou prosperitu  a
konkurenceschopnost Spoleénosti prostfednictvim investic.

S ohledem na vy&e uvedené, piedstavenstvo nedoporucuje akcionafim na Valné
hromadé schvalit Protinavrh 2.

Vyporadani zadosti o vysvétleni uvedené v Protestu

Pan Christ v &. 11 Protestu pozadal o vysvétleni k pofadu bodu 7 na pofadu jednani
Valné hromady. Piedstavenstvo tak ini nize.



4.2.

4.3.

4.4,

4.5.

Vysvétleni predstavenstva k ¢l. 11 odst. 11.1 Protestu:

Predstavenstvo poskytuje poZadované informace v tabulce s pfehledem hospodarskym
vysledkl Spolecnosti za poslednich 10 let spolu s uvedenim, jak bylo s hospodarskym
vysledkem naloZeno, které tvofi Pfilohu &. 3 tohoto stanoviska. Nicméné v tomto kontextu
si pfedstavenstvo dovoluje upozornit, Ze hospodaiské vysledky z minulych let a nalozeni
s nimi se odvijelo nejen od v dany moment aktualni situace na trhu, ekonomické situace
SpolecCnosti a plant do budoucna véetné dalsich faktord, ale rovnéz od ville tehdejsich
akcionait Spole¢nosti, jez hlasovali pro pfijati danych navrhii na valné hromads.

Vysvétleni pfedstavenstva k &l. 11 odst. 11.2 Protestu:

Historicky byl zisk Spole¢nosti rozd&lovan konzervativné a v nékterych letech téz vibec,
dosaZzeny zisk byl vyuZivan zejména na reinvestice do rozvoje Spoleénosti.
Predstavenstvo samozfejmé hodla i v dal$ich letech navrhovat rozdéleni zisku mezi
akcionare, pokud to dovoli v dany moment aktualni hospodafské vysledky Spoleénosti,
makrokosmické prostfedi, stav trhu, konkurenéni tlaky, realizace planovanych a
vyvstalych investic a dalsi relevantni faktory. V tuto chvili tudiz Ize pouze obecné
konstatovat, Ze budou-li napinény zakonné predpoklady pro rozdélni zisku akcionarim,
predstavenstvo takovy navrh valné hromadé udini, neni véak mozné nyni pfesné
kvantifikovat budouci vysi dividend pro nasledujicich pét let, jelikoz to zavisi na mnoha
proménnych.

Vysvétleni pfedstavenstva k &l. 11 odst. 11.3 Protestu:

Predstavenstvo pfiklada tabulku s pinénimi poskytnutymi jednotlivym élenim volenych
organl Spole¢nosti za rok 2024, ktera tvofi Pilohu ¢. 4 tohoto stanoviska. Predstavenstvo
pro Uplnost uvadi, Ze tabulka obsahuje pouze celkovy souget plnéni poskytnutého
jednotlivym &lenlim volenych organt Spoleénosti, a to s ohledem na kratky Casovy Usek
k vyjadfeni (od doruceni Protestu) a dovolenou pFislusnych zaméstnanc(. Uplna tabulka
bude akcionaflim Spole¢nosti poskytnuta tyden od zvefejnéni tohoto stanoviska. Dale
predstavenstvo uvadi, Ze na webovych strankach Spole¢nosti tato tabulka nebude
zvefejnéna vlbec, ale bude pouze zasldna akcionaftim Spoleénosti, a to vzhledem
k tomu, Ze Udaje v ni uvedené jsou obchodnim tajemstvim Spole&nosti.

Vysvétleni pfedstavenstva k &l. 11 odst. 11.4 Protestu:

Predstavenstvo v prvni fadé uvadi, Ze veskeré pozadované Udaje jiz obsahuje
Oddvodnéni s vyjimkou specifikace konkrétnich let. Za timto Gdelem pfedstavenstvo
priklada aktualni tabulku s detailngj$im rozpisem stfednédobych investic, kterd tvofi
Prilohu €. 5 tohoto stanoviska. Pfedstavenstvo pro plnost doplfiuje, Ze co se financovani
investic tyce, Spolecnost planuje drzet se strategie financovani investic a béznych
provoznich nakladl stabilné z vlastnich zdrojl, jak vyplyva z Odiivodnéni i ohledné
stfednédobych investic.

V neposledni fadé je nutné zminit, Ze v souéasné dobé& probiha reklamaéni fizeni s
Armadou Slovenské republiky a s ohledem na aktudlni vyvoj je zcela realné, e
SpoleCnosti vznikne povinnost k nahradé skody ve vys§i priblizné 16.000.000 K&.
Predstavenstvo tedy musi vzit v potaz nejenom hrozici riziko povinnosti k Ghradé skody,



5.1.

5.2.

ale i potencionalni reputaéni riziko a negativni dopad na ziskani dalSich zakazek
Spolednosti. Spole&nosti by mohla vzniknout povinnost k nahradé skody jiz tento rok.

Ke konci jeété predstavenstvo doplfiuje, Ze se jedna o stiednédoby vyhled investic z toho
divodu, Ze byt se jedna o planované investice, tak nelze pfesné urcit, kdy bude dana
investice uéinéna a v jaké vysi, jelikoZ to zaleZi na mnoha dalSich faktorech napf. obnova
vozového parku se odviji od toho, kdy &ast stavajiciho vozové parku pfestane byt
zpUsobila ke svému Géelu, nakup novych Sicich stroju se odviji od ekonomického rlstu
Spoleénosti a pribé&zného naboru zaméstnancu apod.

Zaver

Ptedstavenstvo potvrzuje, Ze akcionfi pfitomni na Valné hromadé budou s Protestem
seznameni. Predstavenstvo dale zajisti, aby byl Protest zaprotokolovan nezkracené do
zapisu o Valné hromadé, a to véetné odpovédi, resp. stanoviska predstavenstva, na
Protest. Predstavenstvo véak upozorfiuje, Ze nemize zajistit, aby byl Protest pfilozen také
k notafskému zapisu, kterym bude osvédéen bod 3. pofadu jednani Valné hromady. O
tom, zda bude Protest pfiloZen k notarskému zapisu rozhoduje notéf, pficemz ustanoveni
§ 80b odst. 1 pism. g) zakona ¢. 358/1992 Sb., notarsky fad, stanovi, Ze notarsky zapis
o rozhodnuti organu pravnické osoby musi obsahovat pouze (i) protest proti prohlaseni
predsedajiciho o zpUsobilosti pfijimat rozhodnuti, (i) protest proti vykonu hlasovaciho
prava osobou pfitomnou na jednani valné hromady, anebo (iii) protest osoby, jejiz tcast
nebyla na jednani vainé hromady pfipusténa nebo jiz nebyl umoznén vykon hlasovaciho
prava.

Prilohy:
- Priloha ¢. 1 Protest;

- Priloha &. 2 PIna moc Mgr. Jaroslava Jurase;

- Ptiloha &. 3 Pfehled hospodaiskych vysledkl Spole¢nosti za poslednich 10 let;

- Pfiloha & 4 Piehled pinéni poskytnutych volenym organim Spolecnosti za rok 2024;
- Priloha &. 5 Rozpis stfedné&dobych investic Spolecnosti.

[PODPISOVA STRANA NASLEDUJE]



V Jevicku dne 27. 6. 2025.

g. Svatos{av Marek
predseda predstavenstv

Ing. Vladimir Lavi¢ka
¢len predstavenstva

Ing. Tereza Markova
¢len predstavenstva



